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EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL, MINISTRO HERMAN BENJAMIN

Assunto: Indenizacdo de Transporte. Oficiais de Justica Avaliadores
Federais. Art. 60 da Lei 8.112/1990. Reajuste Anual obrigatdrio.

Necessidade de adequacao do valor histérico pelo IPCA.

A ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DE JUSTICA
AVALIADORES FEDERAIS NO ESTADO DE SAO PAULO -
ASSOJAF/SP, entidade de classe inscrita no CNPJ sob o n.
55.490.098/0001-02, com sede e foro na Rua Bardo de Itapetininga, 255
— 5% Andar — CJ. 503 - Centro, CEP: 01042-001, Sao Paulo/SP, vem,
respeitosamente a presenca de Vossa Exceléncia, por intermédio de seu
advogado e sua advogada infra-assinados(a), que recebem intimacdes na
cidade de Brasilia/DF, no SHIS QI 26, Conjunto 02, Casa 02, Lago Sul,
com amparo no art. 28, XI, c/c art. 126 do Regimento Interno do Conselho

da Justica Federal, propor

PEDIDO DE PROVIDENCIAS

0 que faz especificamente quanto a necessidade de adequacéo do reajuste
da indenizacdo de transporte devida ao Analista Judiciario, Area
Judiciaria, Especialidade Oficial de Justica Avaliador Federal,
disciplinada pela Resolugdo CJF n° 4/2008, conforme fundamentos que

passa a expor.
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1. DA REPRESENTATIVIDADE DA PROPONENTE

A Constituicdo Federal faculta as entidades associativas de
classe a defesa dos interesses individuais ou coletivos de seus membros,
tanto na esfera administrativa, quanto na judicial, consoante disposi¢do do

art. 5°, inciso XXI.

De igual modo, a Lei n°® 9.784/99, que regula as normas
basicas do Processo Administrativo no ambito da Administracdo Publica
Federal, legitima a atuacédo das organizacOes e associag¢des representativas
em contextos que versem sobre direitos e interesses coletivos ou difusos.

Veja-se, a partir da seguinte transcrigéo:

Art. 9° S&o legitimados como interessados no processo
administrativo:

| - pessoas fisicas ou juridicas que o iniciem como titulares de
direitos ou interesses individuais ou no exercicio do direito de
representacéo;

Il - aqueles que, sem terem iniciado o processo, tém direitos
ou interesses que possam ser afetados pela deciséo a
ser adotada;

Il - as organizacOes e associagdes representativas, no
tocante a direitos e interesses coletivos;

IV - as pessoas ou as associacdes legalmente constituidas
quanto a direitos ou interesses difusos. G.n.

Nestas circunstancias, nos termos da Constituicdo e da
Legislacdo Federal, compete as entidades de classe a defesa dos interesses
individuais e coletivos da categoria profissional que representam. Assim,
é possivel afirmar que a exigéncia de representatividade se encontra

preenchida como decorréncia da prépria natureza dos Requerentes.

A Associagéo dos Oficiais de Justica Avaliadores Federais
do Estado de Sdo Paulo — ASSOJAF-SP ¢ entidade civil de direito privado

1 (...) XXI - as entidades associativas, quando expressamente autorizadas, tém legitimidade para
representar seus filiados judicial ou extrajudicialmente;
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que objetiva a representacéo profissional dos Oficiais de Justica Federais

ativos e aposentados, bem como de seus pensionistas.

Suas finalidades sdo elencadas no art. 4° de seu Estatuto:

Art. 4° - Sdo finalidades da Associacéo:

| — Integrar todos os Oficiais de Justica Avaliadores Federais
que exercam suas fungdes no Estado de S&o Paulo, sem
distingéo de classe social, etnia, nacionalidade, origem, sexo,
raca, cor, opcao sexual, crenga religiosa e filosofica;

Il — Lutar por melhores condigdes de trabalho e socialis;

[.]

IV - Representar judicial e extrajudicialmente seus
Associados na defesa dos seus direitos e interesses
profissionais, sendo a primeira realizada através de
profissional contratado.

A entidade continuou em sua atuacdo pela defesa dos
direitos e da dignidade de seus associados desde sua fundacdo em 1986,

inclusive atuando repetidamente perante este e. Conselho.

Assim, esclarecido que a entidade proponente preenche o
requisito da legitimidade ativa para manejo do presente procedimento
administrativo, requer-se seu conhecimento, e, no mérito, seja-lhe dado

provimento, conforme os fatos e fundamentos que se seguem.

2. DO RELATO FATICO

Os Oficiais e as Oficialas de Justica Avaliadores(as)
Federais, em razéo de suas extensas atribuicdes funcionais (execucéo de
diligéncias, cumprimento de mandados, execugdo de ordens judiciais,
fiscalizacOes e avaliagcOes), restam obrigados diariamente a utilizar seus
veiculos proprios, o que lhes garante 0 pagamento da indenizacdo de

transporte elencada no artigo 60 da Lei n® 8.112/1990.
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A indenizagcdo em tela tem como objetivo ressarcir 0s
custos pela utilizacdo diaria dos bens particulares dos servidores e das
servidoras afetados(as), haja vista que a execucéo das tarefas funcionais
dispostas no paragrafo anterior demanda alto gasto com combustiveis,
além da manutencdo necessaria para cada veiculo (revisdes automotivas,
reparo preventivo de pecas, entre outros aspectos indispensaveis ao

adequado funcionamento dos automoveis).

Este valor indenizatdrio, pago aos Oficiais e as Oficialas
de Justica Federais mensalmente ao longo dos anos, € concedido com
fundamento no fato de que os servidores e servidoras publicos(as) nao
devem dispor de seu patrimbnio para exercer suas competéncias
funcionais, haja vista ser do Estado a obrigacédo de garantir as respectivas
condicdes adequadas de trabalho, sob pena de se caracterizar eventual

enriguecimento ilicito da Administracdo Publica.

Estes valores, entretanto, também sofrem variacdo ao
longo dos anos, seja em razdo da realidade econdmico-inflacionaria
brasileira, ou ainda diante dos seguidos aumentos dos combustiveis e dos
precos de manutencio automotiva. E nesse sentido, portanto, que se faz
urgente e indispensavel a atualizacdo dos valores recebidos a titulo de
indenizacéo de transporte, a fim de que os Oficiais e as Oficialas de Justica
ndo sejam prejudicados diante deste contexto de precos ou aumentos

inflacionarios.

Observe-se que o valor medio dos combustiveis (gasolina),
entre marco de 2015 (R$ 3.32) e marcgo de 2022 (R$ 6.96), sofreu variagdo
positiva de aproximadamente 115,5%, gerando elevada defasagem desde

aquele periodo. N&o bastasse isso, em 2024 os valores de combustivel
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registraram aumentos expressivos em comparacdo a 2023, chegando ao

patamar de 9,39% (para a gasolina) e 18,61% (para o etanol)?.

Ja em dezembro 2025 o preco médio do litro da gasolina,
segundo estimativas da Agéncia Nacional de Petroleo, Gas Natural e
Biocombustiveis — ANP, passou a ser vendido nas bombas por R$ 6,22,

representando alta de 1,3% em relagdo ao mesmo periodo no ano de 20243,

Tal contexto é extremamente preocupante, haja vista que
onera excessivamente os Oficiais de Justica Avaliadores Federais, que
acabam sendo efetivamente obrigados a suportar os gastos com as

diligéncias a partir de seus proprios recursos.

Vale dizer que, para além da discussdo em torno apenas do
reajuste anual pelo Indice de precos ao consumidor — IPCA, é preciso ter
em mente a necessidade de torna-lo obrigatorio, dispensando-se
requerimentos anuais, com suporte, inclusive, na eficiéncia administrativa

e na economicidade.

E, no tocante aos valores pretéritos, faz-se importante
trazer a discussdo em relacdo aos anos em que nao houve a satisfatoria
correcdo dos valores, de modo que o valor da indenizagédo transporte
deixou de corresponder ao exato efeito corrosivo causado pela inflacao,
desde sua implementacdo pela Resolucdo CJF n° 358/2004, no montante
de R$ 1.344,97 (mil trezentos e quarenta e quatro reais e noventa e sete

centavos).

2 Valores obtidos segundo levantamento organizado diretamente no website da Agéncia Nacional do
Petréleo (ANP): https://www.gov.br/anp/pt-br/assuntos/precos-e-defesa-da-
concorrencia/precos/levantamento-de-precos-de-combustiveis-ultimas-semanas-pesquisadas

3 Disponivel no sitio https://www.cnnbrasil.com.br/economia/macroeconomia/combustiveis-fecham-
2025-quase-estaveis-mas-icms-puxa-alta-em-janeiro/ e acessado no dia 28/01/2026.
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Séo, em resumo, trés pontos que se pretende com 0 manejo
do presente procedimento administrativo: 1. Equalizar o reajuste historico
da indenizagao do transporte, levando em conta a corrosao da moeda desde
a sua implementacdo (Resolugdo CJF n° 358/2004); 2. Implementar o
reajuste anual e obrigatorio pelo indice IPCA, conforme precedente do

TJDFT; e 3. O reajuste anual e costumeiro em 2026.

Diante do exposto, a requerente busca equalizar, efetiva e
historicamente, 0s excessivos efeitos negativos supracitados sobre os
servidores e servidoras que se encontram enquadrados no cargo de Oficial
de Justica Federal, nos termos dos fundamentos de meérito doravante

veiculados.

3. DOS FUNDAMENTOS

3.1 - DA NECESSIDADE DE CORRECAO HISTORICA DOS
VALORES DESDE 2005 PELO IPCA

No ambito da regulamentacéo da Justica Federal, compete
ao Conselho da Justica Federal fixar os valores das verbas indenizatdrias,
consoante preconiza o artigo 58 da Resolucdo CJF n° 4, de 14 de margo
de 2008:

Art. 58 O valor a ser pago como indenizacgdo de transporte serd
Unico e deverd ser fixado em portaria do Presidente do
Conselho da Justiga Federal, de modo a garantir a distribuicéo
isondmica entre os Tribunais Regionais Federais.

Feitas tais consideragcOes, importa destacar que a despesa
orcamentaria decorrente do pagamento da atualizacdo pretendida é
essencialmente de custeio, haja vista a natureza indenizatoria das verbas

em questao.
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N&o se trata, portanto, de despesas de pessoal, nos termos
do que determina o artigo 8° da Lei de Responsabilidade Fiscal (Lei

Complementar n. 101/2000). Igualmente, por ndo se tratar de gasto com

pessoal, assim como por consubstanciar verba de carater indenizatoério

proprio, que se presta a ressarcir o0 servidor por gastos no exercicio das

suas atribuicdes, ndo se sujeita aos limites dispostos no art. 19, §1° e 20

da referida normal fiscal.

Historicamente, desde a implementacdo pela Resolucao
CJF n° 358/2004, os reajustes realizados ao longo dos dltimos anos so6
foram autorizados em poucas oportunidades, como aquelas perpetradas
nos anos de 2008, 2013, 2015, 2022 e 2025. Tal cenario evidencia a ampla
defasagem dos valores percebidos pelos Oficiais de Justica Federais

atualmente.

Ha de se considerar, ainda, que a indenizacgdo de transporte
ndo se trata do reembolso do valor efetivamente gasto, mas de um
ressarcimento compensatorio pela utilizacdo de veiculo préprio, de modo
que deve ser considerado, para este fim, o dispéndio efetivamente
realizado pelos(as) servidores(as) interessados(as), bem como outros
custos que surgem eventualmente com a utilizacéo do veiculo, tais como:
pequenos reparos, multas, franquia de seguro, custos de aquisi¢do (como,

por exemplo, emplacamento).

Quanto ao tema, a fim de exemplificar o tratamento que
este contexto juridico vem recebendo pelos 6rgaos de controle brasileiros,
importa destacar a jurisprudéncia firmada pelo Conselho Nacional de
Justica. De acordo com o CNJ, alem da necessaria fixacdo de

ressarcimento proporcional ao custeio de diligéncias efetivamente
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realizadas (PCA 0006188-72.2019.2.00.0000, Rel. Conselheiro Rubens
Canuto), o correto reembolso das diligéncias ndo pode ser negado aos
servidores e servidoras com base em fundamentacdo estritamente

alicercada em dificuldades orcamentérias. Veja-se:

Dito isto, faz-se necessario estabelecer, inicialmente, se a atuagao do
CNJ neste caso supera a autonomia do Tribunal, assegurada
constitucionalmente.

A meu ver, com todas as homenagens aos Conselheiros que me
antecederam na apreciacdo da matéria, e o fizeram com exceléncia
indiscutivel, entendo que o assunto €, sim, da competéncia do
CNJ.

E assim entendo porque se trata de controle de atividade
administrativa dos tribunais, tanto assim que esta regulamentada
por provimento da Corregedoria Geral de Justica, com carater
evidentemente administrativo.

Sendo competente 0 CNJ, passo a analisar o caso concreto trazido a
apreciacgdo: limitacdo do pagamento de diligéncias infrutiferas.

O caso, naturalmente, refere-se as diligéncias em processos com
assisténcia judicidria gratuita, ja que nos demais casos 0
pagamento é suportado pela parte, bastando o langcamento das
certiddes das diligéncias nos autos.

Nos processos em que tenha sido deferida assisténcia judiciéria,
conforme o precedente, ndo pode haver limitacdo ou
impedimento ao devido processo, o que significa dizer que os
atos encadeados do processo devem todos transcorrer sem
qualquer 6bice.

Bem por isso € que jamais se poderia admitir que o tribunal
estabeleca limitacdo de qualquer natureza ao cumprimento das
diligéncias necessarias para comunicar 0s atos processuais por
meio de oficiais de justica.

(...)

O Tribunal, a seu turno, afirma que dentro de suas limitagdes
orcamentdrias ndo poderia promover nenhum ajuste no
Provimento questionado e aqui ainda cabe uma palavra sobre o
assunto.

N&do pode o tribunal se escusar de cumprir seu mister,
promovendo o adequado andamento do processo e o correto
reembolso das diligéncias realizadas pelos oficiais de justica sob
a alegacdo de que ndo possui recursos suficientes para tanto.
Com efeito, ndo ha possibilidade de ndo ter o tribunal
contingenciado suas despesas com o cumprimento de diligéncias
de oficiais de justica nos casos de assisténcia judiciaria.

Por problema orcamentario do Tribunal ndo podem os oficiais
de justica serem sacrificados, arcando com as despesas para
realizar seu trabalho. Esta situacdo é inadmissivel. Outra
formula deve ser encontrada pelo Tribunal.
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Se néo previu os recursos para esta finalidade deve rever seu plano
orcamentario e corrigir o erro, pagando as diligéncias
efetivamente realizadas pelos oficiais de justica, frutiferas ou
ndo, nos processos beneficiados pela Justica gratuita.
(PCA n° 0006099-98.2009.2.00.0000, Rel. Conselheiro Marcelo
Nobre, julgado em 29/03/2011 — 123? Sessdo Ordinéria)

E, em 2025, este CJF, sob a relatoria do e. Conselheiro
Ministro Paulo Dias Moura Ribeiro (Processo n. 0002482-
64.2024.4.90.8000), acolheu a majoracdo da indenizacdo de transporte
paga aos Oficiais de Justica Avaliadores da Justica Federal para o valor de
R$ 2.289,21 (dois mil duzentos e oitenta e nove reais e vinte e um

centavos), que restou assim ementado:

PEDIDO DE PROVIDENCIAS. REAJUSTE DA
INDENIZACAO DE TRANSPORTE. OFICIAIS DE
JUSTICA AVALIADORES DA JUSTICA FEDERAL.
ESTUDO DE IMPACTO ORCAMENTARIO E PARECER
JURIDICO PELA MAJORACAO PARCIAL DA VERBA.
ADEQUACAO A DISPONIBILIDADE ORCAMENTARIA.
OBSERVANCIA A VARIACAO DO IPCA NO PERIODO
SEM REAJUSTE. EQUIPARACAO COM OS VALORES
ADOTADOS PELO STF. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA
DE SIMILITUDE ORCAMENTARIA E ESTRUTURAL.
FORMACAO DE GT. PEDIDO PREJUDICADO. PEDIDO
DE PROVIDENCIAS PARCIALMENTE PROCEDENTE.

1. Pedido de providéncias visando o reajuste da indenizacéo de
transporte dos Oficiais de Justica Avaliadores da Justica
Federal, de forma a equiparar aos valores praticados pelo
Supremo Tribunal Federal, R$2.500,00 (dois mil e quinhentos
reais).

2. Impossibilidade de equiparacdo com os valores adotados
pelo STF, ante a manifesta distingdo orcamentéria e estrutural
dos cargos.

3. Estudo de Impacto Orcamentario e Parecer da Assessoria
Juridica indicando disponibilidade orcamentaria para o
reajuste parcial no valor de R$2.289,21 (dois mil duzentos e
oitenta e nove reais e vinte e um centavos), 0 que estd em
observancia as varia¢fes do IPCA, a partir do Ultimo reajuste.
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4. Acolhimento parcial da pretenséo para que seja expedida
Portaria da Presidéncia deste Conselho, a fim de majorar a
indenizacdo de transporte paga aos Oficiais de Justica
Avaliadores da Justica Federal para o valor de R$2.289,21
(dois mil, duzentos e oitenta e nove reais e vinte e um
centavos), atendendo a sugestdo da Secretaria de
Planejamento, Orgamento (SPO).

5. Pretensdo de formagdo do Grupo de Trabalho (GT) para
discussdo da matéria, por ora, prejudicado. Existéncia de GT
especifico para esse fim, instituido por meio da Portaria n°
541/2021. Auséncia de noticia de conclusao dos trabalhos.

6. Pedido julgado parcialmente procedente.

A partir deste julgado, foi publicada a Portaria CJF n. 43,
de 22 de janeiro de 2025, com efeitos financeiros a partir de 1° de janeiro
de 2025:

Art. 1° Fixa o valor da indenizagdo de transporte em R$
2.289,21 (dois mil duzentos e oitenta e nove reais e vinte e um
centavos), a ser paga, no &mbito da Justica Federal, as(aos)
ocupantes do cargo de Analista Judiciario, Area Judiciéria,
especialidade Oficial de Justica Avaliador Federal, observadas
as disposicdes da Resolucdo CJF n. 4, de 14 de marco de 2008.

Art. 2° Revoga-se a Portaria n. 441, de 21 de dezembro de
2016.

Art. 3° Esta Portaria entre em vigor na data da sua publicacdo,
com efeitos financeiros a partir de 1° de janeiro de 2025.

Parégrafo Unico. A vigéncia dessa Portaria fica condicionada
a autorizacdo da Corregedoria Nacional de Justica, em atencéo
a Recomendacdo CNJ n. 31/2019.

Apesar do brilhantismo da fundamentacdo, ao acolher o
reajuste para a quantia de R$ 2.289,21 (dois mil duzentos e oitenta e nove
reais e vinte e um centavos), o valor histdrico pago ao oficialato a titulo

de IT ainda ndo corresponde a inflacdo desde 2005.

De acordo com documento juntado aos autos, a IT, se

houvesse sido corrigida adequadamente em consonancia com o indice
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IPCA, resultaria no montante de R$ 4.129,65 (quatro mil cento e vinte
nove reais e sessenta e cinco centavos). Veja-se o célculo realizado em
02/12/2025:

Resultado da Correcao pelo IPCA (IBGE)

Dados basicos da correcao pelo IPCA (IBGE)

Dados informados

Data inicial 01/2005
Data final 10/2025

Valor nominal R$ 1.344,97 ( REAL)
Dados calculados

indice de correcdo no periodo 3,07043860

Valor percentual correspondente 207,043860 %

Valor corrigido na data final Rs 4.129,65 ( REAL)

Dentro desta perspectiva, faz-se necessario o presente
Requerimento, visando a expedicdo de Portaria Conjunta por \Vossa
Exceléncia, nos termos do comando normativo prescrito pela Resolugéo
CJF n° 4/2008, para que seja majorado o valor da indenizacdo de
transporte devida aos Analistas Judiciarios, da Area Judiciaria, com
Especialidade Oficial de Justica Federal, fixando-a conforme o IPCA
historico, no importe de R$ 4.129,65 (quatro mil cento e vinte nove reais

e sessenta e cinco centavos), com efeito a partir de janeiro de 2026.

Desse modo, diante do comando normativo prescrito
pelo referido ato administrativo, bem como em funcdo da
jurisprudéncia, permanece premente a necessidade de
pronunciamento acerca das atualizagbes pleiteadas com efeito

financeiro a partir de janeiro de 2026, sob pena de que se perpetue
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situacdo fatico-juridica dispare entre o valor da IT e os efeitos

deletérios operados pela inflacéo.

Inclusive, pode-se invocar risco de enriquecimento
ilicito da propria Administracdo Publica (auséncia do ressarcimento
devido) e violagdo direta aos principios da Administracdo Publica,

conforme definidos pelo artigo 37 da Constituicao Federal.

Cabe ressaltar que aqui ndo se requer atualizagéo retroativa
dos dltimos vinte anos. Na realidade a constatacdo efetiva da defasagem
serve como norte do valor real a ser fixado no ambito deste Conselho, o
que afasta qualquer argumentacdo relacionada a prescri¢do quinquenal
disposta no art. 1° do Decreto 20.910/32.

Assim, definido o valor histérico a ser atualizado pelo
indice IPCA, na secdo subsequente a entidade proponente demonstrara a
possibilidade de reajuste pelo referido indice, assim como a necessidade
de que tal incidéncia seja anual e obrigatdria, com base no precedente

erigido no ambito do Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios.

3.2 - DO REAJUSTE ANUAL. DA ATUALIZACAO EM 2026 COM
EFEITOS A PARTIR DE JANEIRO DO CORRENTE ANO.
NECESSIDADE DE IMPLEMENTACAO DO REAJUSTE
OBRIGATORIO NOS PROXIMOS ANOS PELO IPCA.
PRECEDENTE DO TJDFT.

Comao visto no topico antecedente, historicamente, desde a
implementacédo da IT pela Resolugdo CJF n° 358/2004, que a fixou em R$

1.344,97, os reajustes realizados ao longo dos ultimos anos s6 foram
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autorizados em poucas oportunidades, como aquelas perpetradas nos anos
de 2008, 2013, 2015, 2022 e 2025.

Tal cenario evidencia a ampla defasagem dos valores
percebidos pelos Oficiais de Justica Avaliadores Federais atualmente, uma
vez que o valor praticado hoje de R$ 2.289,21 (dois mil, duzentos e oitenta
e nove reais e vinte e um centavos) é profundamente inferior aquele devido
com base na correcdo pelo IPCA desde 2005, resultando no montante de
R$ 4.129,65 (quatro mil cento e vinte nove reais e sessenta e cinco

centavos).

Para se evitar a continuidade da reducéo salarial que vem
sendo imposta sobre o oficialato, e com a intencdo de nao transferir a tais
servidores(as) o 6nus financeiro para exercicio de suas fungdes inerentes,
0 e. Tribunal de Justica do Distrito Federal editou a Portaria Conjunta
84/2025, que acrescenta o0 § unico ao art. 1° da Portaria Conjunta TIDFT
41/2025, nos seguintes termos:

Art. 1°]..]

Paragrafo Unico. O valor da indenizagéo de transporte devida
ao servidor ocupante do cargo de Analista Judiciario, Area
Judiciéria, Especialidade Oficial de Justica Avaliador Federal
sera reajustado, no més de janeiro de cada ano, com base no
indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo (IPCA),
tendo como marco inicial 1° de janeiro de 2026.

Esta aclamada iniciativa da presidéncia do e. TIDFT, além
de impedir a perda inflacionaria pelo oficialato, coaduna tanto com o
principio da eficiéncia administrativa, disposto no art. 37, cabeca, da

CRFB e art. 2° da Lei 9784/99, quanto com o principio da economicidade.

E que a referida medida de instituicdo da atualizagio

obrigatéria da IT pelo IPCA, evita que todos os anos as entidades
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representativas venham a provocar administrativamente os conselhos

administrativos, com a finalidade de se obter apenas o reajuste anual.

Assim, deixa de se valer da maquina estatal, ja abarrotada
de processos, para instituir direito que visa somente recompor a verba
essencial ao desempenho das fungdes atreladas ao oficialato. Do ponto de
vista orcamentario, 0 impacto sera minimo uma vez que ficaré atrelado tdo

somente a inflacdo.

Vale dizer, por fim, que tal direito ja se encontra autorizado
pelo artigo 1°, 81°, da Resolucdo CSJT 11/2005, devendo tdo somente este
Conselho adequar a atualizacao anual e obrigatéria ao indice que melhor

corresponde a corrosao da moeda operada pela inflagdo, o IPCA.

Assim sendo, com fulcro no art. 37, inciso I, alinea “b”, c/c
art. 102 do Regimento Interno do CSJT, requer-se, respeitosamente, que
este Conselho julgue totalmente procedente o presente pedido de
providéncias, a fim de: 1. Equalizar o reajuste historico da indenizacdo do
transporte, levando-se em conta a corrosdo da moeda desde 2005, ano da
implementacdo da referida verba pela Resolucdo CJF n°® 358/2004 no
importe de R$ 1.344,97; 2. Efetivar o reajuste anual e obrigatorio pelo
indice IPCA, conforme precedente do TIDFT; e 3. O reajuste anual e

costumeiro em 2026.

Neste ensejo, aproveita 0 oportuno para renovar 0 Seu
compromisso com a prestacdo de um servigo publico verdadeiramente
eficiente e atento as necessidades de seus agentes institucionais,
oportunidade em que se coloca a disposicao para qualquer didlogo que se

faca necessario quanto a controvérsia descrita no presente Requerimento.
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4. CONCLUSAO

Diante do exposto, requer, respeitosamente, que Vossa

Exceléncia se digne a:

1. comprovadas a legitimidade e a representatividade da
Requerente, com suporte no art. 28, XI, c/c art. 126 do
Regimento Interno do Conselho da Justica Federal, a
conceder o reajuste da indenizacao de transporte devida
ao Analista Judiciario, Area Judiciaria, Especialidade
Oficial de Justica Avaliador Federal, com base no valor
historico recomposto pelo IPCA desde 2005, a resultar
no montante de R$ 4.129,65 (quatro mil cento e vinte
nove reais e sessenta e cinco centavos);

2. a declarar que os efeitos financeiros (data base) da
referida recomposicédo sejam iniciados em 1° de janeiro
de 2026, levando-se em conta que se trata de verba
indenizatdria que ndo importa em gasto de pessoal;

3. a determinar o pagamento dos valores pretéritos nos
altimos cinco anos em que ndo houve o reajuste
adequado pelo IPCA, devidamente corrigidos;

4. a promover alteracdo da Resolucdo CJF n° 4, de 14 de
marco de 2008 para implementar o reajuste anual e
obrigatorio da IT pelo indice IPCA, conforme
precedente do TJDFT, na eficiéncia e na

economicidade;
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5. Em qualquer hipotese, a determinar a atualizagdo da IT
pelo indice IPCA, com efeitos financeiros incidentes a
partir de 1° de janeiro de 2026;

6. Por fim, que todas as intimacdes sejam feitas
exclusivamente em nome do advogado RAIMUNDO
CEZAR BRITTO ARAGAO, OAB/DF n. 32.147,

sob pena de nulidade.

Termos em que se pede deferimento.

Brasilia/DF, 05 de fevereiro de 2026.

CEZAR BRITTO LARISSA AWWAD JOAO MARCELO
OAB/DF 32.147 OAB/DF 29.595 ARANTES
OAB/DF 71.811
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